Analiza examenului de licenta
Sesiunea iunie 2008

Sectiile: Matematica si Matematica-Informatica — 3 ani

Raportul include rezultatele obtinute de candidatii inscrisi la examenul de licenta,
sesiunea iunie 2008 la specializarile Matematica si Matematica-Informatica. In aceasta
sesiune, la specializarile mentionate, s-au inscris 29 de candidati, repartizati dupa cum
urmeaza.
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In aceasta sesiune de licenta a fost utilizat (pentru proba de verificare a cunostiintelor
fundamentale), in premiera, un sistem de evaluare ce foloseste o lista de 10 subiecte propuse
de profesorul indrumator din care comisia de licenta alege 2 subiecte.

La specializarea Matematica-Informatica s-au inscris 19 studenti pentru a sustine
examenul de licenta. Dintre acestia, 10 candidati au obtinut note peste 9, 5 candidati au obtinut
note intre 8 si 9 iar 4 candidati au primit note intre 7 si 8.
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La specializarea Matematica, s-au inscris 10 studenti pentru a sustine examenul de
licenta. Dintre acestia, 7 au obtinut note peste 9,50 iar 3 candidati au obtinut note intre 8 si 9.
Sa observam ca 70% din candidati au obtinut rezultate excelente dar nici un candidat a obtinut
nota 10,00 la proba de evaluare a cunostiintelor fundamentale si implicit nici media finala 10.
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Impartite pe cele doua probe rezultatele se pot prezenta grafic astfel
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Pentru a concluziona, sa precizam ca toti candidatii care s-au inscris la examenul de
licenta (de la ambele sectii) au promovat acest examen. Cea mai mare medie a fost 9,88 iar
cea mai mica medie 8,05.

Pe langa notele mari obtinute la cele doua probe, candidatii au prezentat in general lucrari
de licenta care au inclus contributii personale. In obtinerea acestor rezultate un rol important
revine si indrumatorilor care au urmarit cu atentie procesul de elaborare al lucrarilor.

Observatii si recomandari:

In urma desfasurarii examenului de licenta, comisia de examinare (Prof. dr. D. Popa, Conf.
dr. R. Vernic, Lector dr. L. Homentcovschi, Conf. dr. V. Ene) a facut urmatoarele observatii si
recomandari.

1. Unele dintre cele 10 subiecte propuse de candidati pentru proba de evaluare a
cunostintelor fundamentale nu au fost alese corespunzator. De exemplu, unii candidati
au inclus sau si-au compus aproape intreaga lista din subiecte mult prea usoare
(rezolvarea unor exercitii elementare din domeniul propus) sau mult prea generale:
diferentiabilitate, functii complexe, etc. Recomandam o mai mare atentie din partea
indrumatorilor la verificarea listei de subiecte a candidatilor.

2. Un candidat, studentul Caracostea Mihai Valentin, a prezentat lucrarea "Consolidarea
standardizata a informatiilor din fluxuri eterogene". Aplicatia prezentata realizeaza
automatizarea procesului de preluare si procesare de comenzi de bunuri pentru un
client din Singapore si este folosita in scop comercial de catre angajatorul sau.
Candidatul nici nu si-a pus problema ca Universitatea Ovidius ar putea solicita drept
de proprietate asupra lucrarii.

Consideram ca astfel de probleme apar in fiecare an, mai ales la lucrarile de informatica.

Facultatea noastra ar trebui sa aiba in vedere, in cel mai scurt timp, elaborarea unui set de
reglementari clare in probleme de tipul celei semnalate mai sus.
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